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Lady Stella Herrera Dallos Asesora Jefe Juridica DTB
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Secretario Técnico)

nvitados Cargo Entidad
_izeth Paola Meneses Zambrano Control Interno DTB
Juliana Andrea Lopez Guerrero Asesor (a) Externo (a) DTB
Pierre Augusto Chaparro Hernandez /Asesor (a) Externo (a) DTB
Miguel Prada Asesor (a) Externo (a) DTB

ORDEN DEL DIA

Llamado a lista y verificacion del Quorum. - Lectura y aprobacion del orden del dia.

Presentacién de Ficha caso nulidad y restablecimiento del derecho de JORGE ALBERTO

BADILLO DELGADO.

3. Presentacién de Ficha caso Reparacion directa posible dafio antijuridico por hurto de
motocicleta DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS

4. Proposiciones y Varios

N —

DESARROLLO

1. Se verifica Quérum
2. Presentacion de Ficha caso nulidad y restablecimiento del derecho de JORGE ALBERTO
BADILLO DELGADO.

ANTECEDENTES

1. El demandante presenta solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General De La Nacion —
delegado ante los juzgados administrativos de Bucaramanga convocando a la DTB, cuya pretension principal
es conciliar la nulidad de las resoluciones Nos. 283 de 27 de agosto de 2020, mediante la cual se declara
insubsistente un nombramiento ordinario, de libre nombramiento y remocion, notificada el dia 28 de agosto de
2020 y en la Resolucién No. 466 de 30 de noviembre de 2020, notificada el mismo dia, por medio de la cual se
da cumplimiento a la sentencia de tutela de segunda instancia proferida el dia 19 de noviembre de 2020 por el
Juzgado 4° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga. 2. Dentro del libelo de la
solicitud de conciliacion hace mencion de la accion de tutela que interpuso la cual en fallo de primera instancia
ordeno el reintegro con la condicion de interponer la accion legal correspondiente, decision que fue impugnada
por la DTB y en fallo de segunda instancia revoco lo decidido por el juez constitucional de primera instancia lo
que dio origen a la resolucién No. 466 de 30 de noviembre de 2020. 3. Segun el convocante se actud de
manera inconstitucional por parte de la DTB que una vez se percato del estado de salud del accionante emitio
el acto administrativo objeto del medio de control, ya que no existe un concurso publico de méritos, una lista de
elegibles, ni siquiera una necesidad del servicio gque argumente la desvinculacién del sefior BADILLO
DELGADO.

. PRETENSIONES

1. Se declare la nulidad de las resoluciones Nos. 283 de 27 de agosto de 2020, mediante la cual se declara
insubsistente un nombramiento ordinario, de libre nombramiento y remocion, notificada el dia 28 de agosto de
2020 y en la Resolucién No. 466 de 30 de noviembre de 2020, notificada el mismo dia, por medio de la cual se
da cumplimiento a la sentencia de tutela de segunda instancia proferida el dia 19 de noviembre de 2020 por el
Juzgado 4° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga.

.
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2. Que se le restablezca el derecho en consecuencia se realice el REINTEGRO en la DTB al cargo que venia
desempefiando, u otro empleo de igual o superior categoria, reconociendo los salarios dejados de percibir con
intereses hasta la fecha de su vinculacion.

3. Se cancele el pago de las prestaciones sociales desde la fecha de notificacion de la resolucién No 466 de
30 de noviembre de 2020.

4. Se le consigne los aportes al sistema general de seguridad social y parafiscales teniendo como base el
tiempo que el convocante ha estado desvinculado.

5. Se concilie la suma de $5.110.197, correspondientes a los sueldos entre el 28 de agosto y el 31 de octubre
de 2020 y $1.534.800, correspondientes al pago de aportes a la seguridad social y aportes parafiscales
pagados en virtud del amparo transitorio ordenado por el juez de tutela de primera instancia.

6. El pago por perjuicios morales la suma de 100 SM.L.M.V.

Il. IMPROCEDENCIA DE LA SOLICITUD

El convocante, fue vinculado a la DIRECCION DE TRANSITO DE BUCARAMANGA a partir del 25 de agosto
de 2004, a un cargo de LIBRE NOMBRAMIENTO vy REMOCION de la planta de personal, AUXILIAR
ADMINISTRATIVO Cédigo 407 Grado 01, bajo la dependencia directa de la DIRECCION GENERAL. Los
cargos de libre nombramiento y remocion en cuanto a su existencia en el sistema juridico colombiano estan
contemplados en la Carta Constitucional, especificamente dentro de las normas sobre FUNCION PUBLICA, en
el art. 125 que hace mencién a los empleos de libre nombramiento y remocion, como una de las excepciones
que corresponde al legislador desarrollar respecto de los empleos de carrera:

“Los empleos en los 6rganos y entidades del Estado son de carrera. Se exceptuan los de eleccidn popular, los
de libre nombramiento y remocion, los de trabajadores oficiales y los demas que determine la ley”.

En relacion con el retiro de un empleado de libre nombramiento y remocion podemos traer de presente las
causales de retiro consagradas en la Ley 909 de 2004; ARTICULO 41. Causales de retiro del servicio. El retiro
del servicio de quienes estén desempefiando empleos de libre nombramiento y remocion y de carrera
administrativa se produce en los siguientes casos: a) Por declaratoria de insubsistencia del nombramiento en
los empleos de libre nombramiento y remocion; (...) Sobre el tema, el Consejo de Estado, Seccion Segunda, en
sentencia Radicado No. 2002-00188-01 del 19 de enero de 2006. M.P. Tarsicio Caceres Toro, afirmé: “La
insubsistencia del nombramiento es una figura a la que se recurre cuando la autoridad nominadora lo considera
conveniente, en aras del mejoramiento del buen servicio. Sabido es que una medida de tal naturaleza se
supone inspirada en razones del buen servicio, fin primordial de la funcion publica, y que el acto administrativo
contentivo de una manifestacion de voluntad, como la que se controvierte, goza de la presuncion de legalidad,
vale decir, que se expidio con sujecion al ordenamiento juridico vigente (...)." Asi mismo, el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, en sentencia No. 4425-2004 del 4 de noviembre de 2008, M.P. Luis Rafael Vergara
Quintero, sefiald; “En cuanto a los nombramientos en cargos de libre nombramiento y remocion, la Sala reitera
su criterio jurisprudencial, segun el cual, dada la forma en que se realiza el ingreso, asimismo puede la
administracion en cualquier tiempo declarar la insubsistencia, a través de acto administrativo que no requiere
motivacion alguna. No obstante, la justificacion del retiro debe propender por la busqueda de mejorar el servicio
de la entidad publica y los intereses generales que deben predominar en la funcion publica. Dicho objetivo es
una presuncion que la ley le otorga a estos actos, siendo deber del particular desvirtuarla, en el sentido de
comprobar que, con su retiro, el nominador tuvo en cuenta intereses particulares y caprichosos y, que, por tal
razon, se desmejoro el servicio”. (Subrayado fuera de texto) Por su parte el Decreto 1083 de 2015, por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector de Funcién Publica, establecio:

ARTICULO 2.2.11.1.2. De la declaratoria de insubsistencia. En cualquier momento podra declararse
insubsistente un nombramiento ordinario, sin motivar la providencia, de acuerdo con la facultad discrecional
que tiene el nominador de nombrar y remover libremente sus empleados. En los empleos de libre
nombramiento y remocién la designacion de una nueva persona implica la insubsistencia del nombramiento de
quien lo desempefia. Atendidas las normas trascritas, cobra importancia el concepto de facultad discrecional
que tienen las autoridades administrativas para remover libremente a estos funcionarios, sobre el particular la
Honorable Corte Constitucional mediante sentencia C-031 de 1995 -2 | manifesto; “Puede afirmarse que hay
facultad o competencia discrecional cuando la autoridad administrativa en presencia de cir‘unstancias de
hecho determinadas es libre (dentro de los limites que fije la ley) de adoptar una u otra decision; es decir,
cuando su conducta no le esta determinada previamente por la ley. A contrario sensu, hay competencia reglada
cuando la ley ha previsto que frente a determinadas situaciones de hecho el administrador debe tomar las
medidas a él asignadas en forma expresa y sujetarse a las mismas.” Asi mismo la Ley 1437 de 2011,
preceptud en su articulo 44; “ARTICULO 44. Decisiones discrecionales. En la medida en que el contenido de
una decision de caracter general o particular sea discrecional, debe ser adecuada a los fines de la norma que
la autoriza, y proporcional a los hechos que le sirven de causa”. Ahora bien, se tiene como principio general
constitucional lo indicado por la Corte Constitucional en sentencia de unificacion SU- 003-2018 Ref. T-5712990,
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Magistrado, Carlos Bernal Pulido: “La Sala Plena de la Corte Constitucional considera que, por regla general,
los empleados publicos de libre nombramiento y remocion no gozan de estabilidad laboral reforzada.”

Al respecto, se precisa que los empleados de libre nombramiento y remociéon como su nombre lo indica,
pueden ser libremente nombrados y removidos en ejercicio del poder discrecional que tiene la entidad para
escoger a sus colaboradores, toda vez que ocupan lugares de direccion y/o confianza dentro de la entidad
publica razén por la cual, no gozan de las mismas prerrogativas en igualdad de condiciones que para los
empleados pertenecientes al régimen de carrera. Teniendo en cuenta lo anterior la declaratoria de
insubsistencia del cargo del convocante no tenia por qué estar precedida (como se pretende en el escrito de
solicitud de conciliacién) de ningln concurso de méritos o convocatorias o lista de elegibles, dada la naturaleza
del empleo que es de libre nombramiento y remocion. También es importante mencionar que, para la fecha de
la desvinculacion por la declaratoria de insubsistencia, el sefior BADILLO DELGADO no tenia incapacidad de
ninguna indole por razones de salud. Tampoco en la Direccion de transito de Bucaramanga - DTB estaba
radicada situacion alguna de reubicacion laboral o de prescripciones especiales por la misma causa.

lIl. RECOMENDACION POR PARTE DEL ABOGADO EXTERNO, CARLOS ARTURO SANTOYO BECERRA:
Asi las cosas sin mas consideraciones se recomienda NO CONCILIAR teniendo en cuenta que, de acuerdo
con la normativa y jurisprudencia expuestas, se considera que es procedente la declaratoria de insubsistencia
de un empleado de libre nombramiento y remocion; la cual obedece a la facultad discrecional del nominador, es
decir de la Direccion General de la Direccion de Transito de Bucaramanga, que debera estar fundada en la
necesidad de mejoramiento del servicio y en el derecho de escoger a sus colaboradores por tratarse, de cargos
de direccion, confianza y manejo.

Se colige entonces, que la facultad discrecional es la habilitacion que hace la Ley a la Directora General de la
Direcciéon de Transito de Bucaramanga, para adoptar decisiones libres, atendiendo la prevalencia del interes
general, ademas conforme lo indica la Corte Constitucional los empleados de libre nombramiento y remocion,
por regla general no gozan de estabilidad laboral reforzada.

IV. DECISION
Por decision unanime se aprueba la NO conciliacion.

I. Presentacion de Ficha caso Reparacion directa posible dafio antijuridico por hurto de motocicleta
DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS.

I. ANTECEDENTES

1. . El sefior Diego Arley Villamizar Rios por intermedio de apoderado judicial presenta solicitud de conciliacion
extrajudicial, convocando a la Direccién de Transito de Bucaramanga, con el proposito de declarar
administrativamente responsable la entidad por los dafios y perjuicios ocasionados por la perdida de la
motocicleta de plazas AKX-78C de propiedad del convocante.

2. Manifiesta que el dia 24 de abril de 2019 el sefior Diego Arley Villamizar dejo estacionada la motocicleta de
placas AKX-78C en la carrera 27 con calle 30 de la ciudad de Bucaramanga, siendo inmovilizada por un
Agente de Transito adscrito de la Direccion de Transito de Bucaramanga, imponiéndose un comparando por la
causal de “vehiculo estacionado en via publica abandonado” y siendo llevada en grua a los patios de la DTB.

3. El dia 13 de marzo de 2020 el sefior Diego Arley se acerco a las instalaciones de la Direccion de Transito a
pagar lo correspondiente al parqueadero y graa por valor de $578.713, siendo expedida el Acta de Salida No.
7032 en la que se autorizo la entrega de la motocicleta de placas AKX-78C.

4. No obstante lo anterior, al momento de solicitar la entrega del automotor fue informado que la motocicleta se
encontraba extraviada, razén por la cual, el 16 de marzo de 2020 elevo derecho de peticion para la entrega de
la motocicleta. El dia 3 de julio de 2020 la Direccion de Transito de Bucaramanga por medio de la Secretaria
General dio contestacién a la peticion informando las diferentes acciones orientadas a dar con el paradero de la
motocicleta de placas AKX-78C, sin obtener ningln resultado positivo.

5. Finalmente sostiene que hasta la fecha no se ha encontrado la motocicleta y la DTB no ha ofrecido ninguna
solucion, viéndose afectado su sustento econoémico y minimo vital, toda vez que se desempefiaba en el
transporte informal de pasajeros, devengando una suma de $40.000 pesos diarios.

Il. PRETENSIONES

1. Declarar administrativamente responsable a la Direcciéon de Transito de Bucaramanga por los dafios y
perjuicios causados a Diego Arley Villamizar Rios por la pérdida de la motocicleta de placas AKX-78C.

2. Condenar a la Direccion de Transito de Bucaramanga a pagar al sefior Diego Arley Villamizar Rios por

concepto de dafio emergente el valor de $4.000.000 correspondiente al valor de la motocicleta, con su

correspondiente indexacion.
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3. Condenar a la Direccion de Transito de Bucaramanga a pagar al sefior Diego Arley Villamizar Rios por
concepto de lucro cesante consolidado la suma de $9.600.000, por la incidencia negativa en la actividad de
trabajo que se desempefiaba

4. Condenar a la Direccion de Transito de Bucaramanga a pagar al sefior Diego Arley Villamizar Rios por
concepto de lucro cesante futuro, la suma que se cause a partir de la fecha y hasta cuando la entidad reponga
la motocicleta, calculando por casa dia en $40.000, correspondiente al ingreso diario del solicitante. ’

Ili. PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD

De conformidad con lo expuesto en el titulo de antecedentes y pretensiones, se observa que el sefior Diego
Arley Villamizar Rios por intermedio de su apoderado pretende se declare responsable a la Direccion de
Transito de Bucaramanga por la pérdida de la motocicleta de su propiedad identificada con la placa AKX-78C,
la cual se encontraba en los patios de la entidad con ocasién a una inmovilizacion realizada por encontrarse el
automotor abandonado en via publica. Considera el solicitante que la pérdida de su motocicleta genera una
responsabilidad de la Direccion de Transito de Bucaramanga, toda vez que el extravio del bien se genero
mientras estaba en custodia de la entidad, razon por la cual la DTB no solo debe reconocerle el valor de la
moto. sino también el lucro cesante consolidado y el futuro. Teniendo en cuenta lo anterior se debe exponer
que, nuestra Carta Politica establecié como una proteccion a la aplicacion de los derechos de los ciudadanos,
que el Estado debia garantizar el resarcimiento de todo dafo que le fuera atribuible por sus acciones u
omisiones. En efecto el articulo 90 Superior dispuso: “ARTICULO 90. El Estado respondera patrimonialmente
por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades
publicas. (...)” En consecuencia, todos los debates sobre la responsabilidad extracontractual del Estado deben
resolverse con fundamento en esta norma, debiéndose establecer en cada caso, si existen los elementos que
esta exige para que surja la responsabilidad, vale decir, el dafo antijuridico y la imputabilidad (comprendiendo
dentro de este el nexo causal). La jurisprudencia del H. Consejo de Estadol ha sefialado en varias
oportunidades que para que se pueda declarar la responsabilidad extracontractual del Estado, el juez debe
verificar la existencia de tres elementos, a saber: i) la existencia de un dafo antijuridico; ii) la imputacion del
dafio a la accién u omisién de la Autoridad Publica; y iii) el nexo de causalidad existente entre el dafio y la
accion u omisién de la Autoridad Publica. Significa lo anterior que para que pueda ser declarada la
responsabilidad estatal y en consecuencia proceda la indemnizacion de los perjuicios causados se deben
demostrar los tres elementos referidos; ya que si faltare alguno de los elementos no podria declararse la
existencia de responsabilidad y en consecuencia la reparacion del perjuicio no es procedente.

IV.EL DANO

El dafio a efectos de que sea resarcible, con fundamento en el articulo 90 Constitucional, requiere que este
cabalmente estructurado, por tal motivo, se torna imprescindible que se acrediten ios siguientes aspectos
relacionados con la lesién o detrimento cuya reparacion se reclama, los cuales han sido reconocidos por la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado2 : i) que sea cierto, es decir, que se pueda apreciar material y
juridicamente — que no se limite a una mera conjetura o eventualidad—, y que suponga una lesion a un derecho,
bien o interés legitimo que se encuentre protegido en el ordenamiento juridico, y ii) que sea personal, es decir,
que sea padecido por quien lo solicita, en tanto se cuente con la legitimacion en la causa para reclamar o
debatir el interés que se debate en el proceso, bien a través de un derecho que le es propio o uno que le
deviene por la via hereditaria. Pues bien, conforme a los hechos y pretensiones de la solicitud de conciliacion,
el presente caso se encamina a sefalar que el sefior DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS es el propietario de la
motocicleta de placas AKX-78C, la cual se extravié estando bajo custodia de la Direccion de Transito de
Bucaramanga. Asi las cosas, del examen detallado de la documentacion aportada por la Secretaria General de
la DTB, encuentro que existen criterios de conviccién para concluir que en el presente asunto se acrecita la
existencia del dafio al derecho a la propiedad privada del solicitante, de conformidad con los siguientes
elementos de juicio: - Respuesta derecho de peticién por parte de la Secretaria General de la DTB del 3 de julio
de 2020 dentro de la cual se le informa al sefior Diego Arley las acciones adelantadas por la entidad para
encontrar la motocicleta y el compromiso de la entidad para encontrar el automotor. Asi mismo se le manifestd
que a través de la Oficina Juridica se tomarian todas las acciones legales pertinentes. - Respuesta empresa de
seguridad TECNISEG del 3 de julio de 2020, en la que de manera inicial se hace enfasis que dicha empresa
comenzo labores el 01 de marzo de 2020; asi mismo informd que de la revision del libro de ingresos y el
Sistema Moviliza se encontro que la motocicleta marca SUZUKI modelo 2010 de placas AKX-78C ingreso a los
patios de la entidad el 24 de abril de 2019. - Memorando No. 027-2020 del 6 de julio de 2020 en el cual la
Secretaria General pone en conocimiento a la Oficina Juridica del caso del sefior Diego Arley y la pérdida de su
motocicleta de placas AKX-78C; solicitando el adelantamiento de las acciones penales correspondientes para
la busqueda del automotor. - Denuncia penal elevada por la Oficina Juridica de la Direccion de Transito de
Bucaramanga presentada ante la Fiscalia General el 16 de julio de 2020. De esta manera, se encuentra
probado el dafio generado al sefior DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS, esto es, la pérdida de la motocicleta de
su propiedad; por lo que es procedentes determinar si el mismo es imputable a la DIRECCION DE TRANSITO
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DE BUCARAMANGA vy si existe fundamento que les imponga el deber de reparar de conformidad con los
regimenes de responsabilidad dispuestos por la jurisprudencia del H. Consejo de Estado. — IMPUTACION
Constatado el dafio padecido por el sefior DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS con ocasion a la pérdida de su
motocicleta, se debe proceder a establecer si dicho dafio es imputable juridica o facticamente a la DIRECCION
DE TRANSITO DE BUCARAMANGA. Ahora, para que se origine la responsabilidad de naturaleza
extracontractual de la administracion, no es necesario que el dafio sea consecuencia de una conducta dolosa,
es decir, llevada a cabo con la intencion de causar el dafio, sino que es suficiente que el mismo se cause con la
sola culpa, esto es, por impericia o negligencia del agente, o, mediante la violacion de normas o reglamentos o
en dltimas por el quebrantamiento patrimonial que hay que reparar. Dentro de la documentacion recopilada
quedd demostrado que el automotor de placas AKX-78C ingreso a las instalaciones de la entidad con ocasion a
una inmovilizacion realizada por la infraccion C2 segun el comparendo No. 22982636, razon por la cual es
evidente que la motocicleta de la referencia se encontraba bajo la custodia de la Direccién de Transito de
Bucaramanga, siendo la entidad responsable de su salvaguarda y cuidado. Asi las cosas, al no poderse
localizar o encontrar la motocicleta del sefior Diego Arley dentro de los patios de la DTB y no poder culminar
con el tramite de entrega, existiendo cancelacion del valor de grua y parqueaderos, se evidencia la falla en el
servicio por parte de la entidad, observandose que el dafio sefialado en el titulo anterior efectivamente le es
imputable a la Direccién de Transito de Bucaramanga.

V. LOS PERJUICIOS

Dentro del escrito de conciliacion el sefior DIEGO ARLEY VILLAMIZAR RIOS solicita sean reconocidos y
pagados Unicamente perjuicios materiales como lucro cesante y dafio emergente tanto consolidado como
futuro, por lo cual debe ser analizados de cara al material probatorio se que se puso recopilar.

Dafo emergente

El dafio emergente es un tipo de perjuicio material que consiste en la pérdida efectiva -pasada, presente o
futura- de un bien economico que se encontraba en el patrimonio de la victima, en este concepto se
enmarcaria el valor que el sefior Diego Arley esta solicitando por la motocicleta de placas AKX-78C. Solicita
como valor de dafio emergente la suma de dinero de $4.000.000 que corresponde al valor de la motocicleta, no
obstante, no se puede perder de vista que en los documentos aportados por la Secretaria General se observa
que en el proceso de Control Vial se registré el estado de la motocicleta al momento de su ingreso,
realizandose las siguientes afirmaciones “careta delantera suelta, rayado general y llantas en regular estado”.
En tal sentido con el propésito de resarcir el dafio ocasionado, considero que, si bien el valor del automotor se
encuentra subestimado, se debe presentar un acuerdo conciliatorio que se ajuste a los pedimentos del
solicitante, con el propésito de evitar un proceso de reparacién directa, el cual culminaria con una probabilidad
muy alta de condena y con un valor del automotor que debera ser indexado al momento de la sentencia, lo cual
significa que se podria estar pagando hasta el doble de los solicitado.

Lucro cesante

El lucro cesante es una forma de dafo patrimonial que consiste en la pérdida de una ganancia legitima o de
una utilidad econémica por parte de la victima o sus familiares como consecuencia del dafio. En el escrito de la
solicitud de conciliacion se solicita el lucro cesante consolidado y el futuro, el primero de ellos se encuentra
relacionado con el dinero que dejo de recibir el sefior Diego Arley por su actividad econdmica desde que tuvo
conocimiento de la pérdida de la motocicleta hasta la interposicion de la solicitud ante la Procuraduria, esto es,
de marzo a noviembre de 2020; y el segundo , son los perjuicios que se siguen generando hacia el futuro hasta
el momento que se reconozca el valor de la motocicleta. Asi mismo en la solicitud se manifiesta que el sefior
DIEGO ARLEY VILLAMIZAR devenga diariamente la suma de $40.000 con ocasién a su actividad econémica
productiva la cual se encuentra relacionada con el trasporte informal de pasajeros. Seria del caso indicar que
se torna procedente reconocer el valor por concepto de lucro cesante, no obstante, llama la atencion la
actividad econémica realizada por el solicitante, toda vez que la misma se encuentra catalogada como ILEGAL,
y contra la cual la Direccion de Transito ha desplegado una extensa maquinaria para controlar la propagacion
de ese mal llamado trabajo transporte informal. Seria contradictorio con los objetivos planteados por la
Direccion de Transito de Bucaramanga, reconocerle al sefior Diego Arley algun valor por concepto de lucro
cesante, pues es su propio apoderado el que manifiesta que se desempefnaba en una actividad netamente
ilegal. Asi las cosas, sobre ese perjuicio material recomiendo no conciliar; no obstante, dejo a disposicion del
Comité de Conciliacion si se le reconoce alguna cuantia o no.

VI. RECOMENDACION DE LA ABOGADA EXTERNA, JULIANA ANDREA LOPEZ GUERRERO
Asi las cosas sin mas consideraciones se recomienda PRESENTAR FORMULA DE CONCILIACION, teniendo

- en cuenta que se presenta las siguientes situaciones: (i) El dafio antijuridico se encuentra demostrado por la
pérdida de la motocicleta de placas AKX-78C, (ii) El dafo alegado le es atribuible a la entidad con ocasion a su
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calidad de garante, (iii) Debe ser reconocido el valor de la motocicleta del sefior Diego Arley Villamizar Rios al
demostrarse que su pérdida se dio mientras se encontraba en los patios de la entidad, (iv) Se debe ADVERTIR
que la presente propuesta de conciliacion presentada ante el Comité de Conciliacion de la entidad, solo versa
sobre el valor de la motocicleta, y no sobre los perjuicios de daho emergente, teniendo en cuenta que el
solicitante se desempefiaba en el transporte informal de pasajeros. Asi mismo la abogada manifiesta que en
el presente caso no se observa que existan razones facticas ni juridicas de un comportamiento doloso o
gravemente culposo de algun funcionario de la Direccion de Transito de Bucaramanga que permita imputarle
responsabilidad en los hechos reclamados.

Por decision unanime el Comité de Defensa Judicial, Repeticion y Conciliacion, se propone vincular la
aseguradora y solicitar el aplazamiento de la audiencia con ocasion a la audiencia.

La Dra. Lady Stella Herrera Dallos, jefe de la Oficina Asesora Juridica, manifiesta que teniendo en cuenta los
hechos y pretensiones que se nos indica en la ficha es claro que la recomendacion de la abogada externa es el
que la entidad concilie ajustando los valores de los dafios materiales teniendo en cuenta que la labor que
manifiesta el convocante era de transporte informal.

Teniendo en cuenta lo anterior la posicion de la oficina jefe asesora juridica es la de no conciliar por lo que
cuenta lo siguiente: Se considera que hace falta para tomar la decision de conciliar lo siguiente: 1. Precedente
Jurisprudencial para el caso en concreto o por lo menos no lo observamos en la ficha. 2. Precedente Judicial,
es decir una condena en segunda instancia ejecutoriada en similitud de hechos a la entidad.3. Indagacién
preliminar por parte de la entidad de los hechos ocurridos & cargo de Control  Interno
Disciplinario.4.Investigacion al Proceso desde que se realiza la inmovilizacion hasta la entrega del vehiculo al
usuario por parte de la oficina de Control Interno y Gestion. Ya contamos con la denuncia penal
correspondiente, pero consideramos que los cuatro puntos anteriores son importantes para poder tener
soportes en una posible investigacion por parte de la contraloria (dafio fiscal) y la procuraduria.

En cuanto a las pretensiones solicitadas por el convocado desafortunadamente no conté con los elementos de
prueba para valorar lo solicitado, la pregunta es en la solicitud de conciliacion existe:

1 Peritaje del valor de la moto, esto teniendo en cuenta que duro 11 meses inmovilizada ya que el convocante
no habia realizado el proceso para retirar la moto, este peritaje nos permitiria saber en realidad el valor del bien
teniendo en cuenta esas circunstancias, el modelo y el estado del ingreso del vehiculo teniendo en cuenta el
inventario. Es claro que no se allega un peritazgo de la moto, sin embargo solicitan conciliar. 2. Comparto lo
que dice la Dra Juliana que no es posible reconocer el lucro cesante consolidado, ni futuro en el sentido que lo
estan fundamentado en un trabajo ilegal. 3. Aunque no es un aspecto juridico para conciliar o no, pero
considero importante, cuantas infracciones de transito tiene el convocante.

Por estas razones de interpretacion juridica considero que la entidad no debe conciliar en el presente caso.

Vil PROPOSICIONES Y VARIOS

o Del abogado experto en seguros ese recomienda avisar a la aseguradora la en un plazo inferior a 3 dias
acerca de la presunta pérdida de la motocicleta. De igual manera recomienda que se realice el previo
acompafiamiento de la aseguradora cuando se vaya a conciliar una moto pérdida.

e Los trece casos restantes de motos hurtadas se estudiaran en compaiia del DR. Miguel Prada.

e Se hara revision son el fin de implementar mejoras al procedimiento de entrega y recepcion de vehiculos.

e FEI Dr. Atuesta informa que se dio respuesta a la procuraduria al requerimiento del afio pasado, dando
respuesta a los cinco puntos que solicitaban para la creacion de buenas practicas de defensa judicial,
previamente fue remitido al correo de los presentes para que realizaran observaciones al respecto, como a la

fecha no se recibié ninguna observacion se compartira nuevamente y sera debatido en el proximo comite.

e Se manifiesta la necesidad de realizar el manual de procedimiento para dar respuesta a requerimientos y
Tutelas.

o Se pone de presente la necesidad de prestar acompafiamiento juridico penal en los casos de agresiones a
funcionarios publicos vinculados a la entidad.

Vill. CIERRE

Siendo las 10:00 se da por finalizada la reunion.
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CLAUDIA XIMENA MENDOZA
Subdirectora Financier

INVITADOS AL COMITE:

JORGE IVAN A
Asesor Juridico
Secretario Técnico
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